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ДЪйствя Правительства. Высочайшая награда Каее- 
дральному Протоерею Петру Левицкому. Мфстныя распоря- | 
жен!я.. Утверждене въ должности церковныхъ старостъ. 
МЬстныя извфстя. Отъ комитета по изданю народныхъ 
книгъ и брошюръ. Некрологи. Объ экзаменацюнныхь ком- 
миссяхьъ въ народныхъ школахъ по Гродненской губернии. 
Подарки на праздники Пасхи для учащихся. Архерейсшя 
служеня. Неоффищальный отдфлъ. ОтвЪть Аеинскаго Си- 
нода на энциклику папы Льва ХШ. О митрополит% [осифЪ 
С машко. 


ДЪйствя Правительства. 


Государь Имиераторъ, ‘мо вееподданизйшему. докладу 
Сунодальнато 0беръ-Прокурора, согласно опредзленю. Свя- | 
тЪйшато Сунода, Всемилостивйше соизволилъ, въ 9-й день 
текущато марта, на сопричислене каоедальнаго прототерея 
Виленскаго каоедральнаго Свято - Николаевскаго собора 
Петра Левицкаго за 50-ти лЪтнюю отлично-усердную и 
полезную его службу, къ ордену святой Анны 1-й степени. 


МЪетныя распоряжения. 


— 14 Марта, утвержлены въ должности церков- 
ныхъ старость на три года. выбранные къ церквамь 1) 
Таурогенской, Россленскаго УЪзда, ротмистръ пограничной 
стражи Алекеандуъ Богдановичь Губеръ; 2) Козачизняи- 
ской, Новоалександровекаго уфзда, Трокекй  мВщанинъ 
Косъьма Малиновеюй; 3) Питовянской, Ровоенекаго узла, 
вр. дер. Ледовяны Адамь Костровеюй; 4) Голомысльской, | 
Диисненскато уфзда, кр. дер. Донскъ Симеонъ Шугальски:; 
5) Жижмянской, Лидекато уфзда, кр. дер. Большихъ Кня- 
зюковцевъ Длексфй Острейко на 2-е трехлье. 

— 23 Марта утвержденъь въ должности церковнато 
старосты выбранный на второе трехлье къ Косвовской 
церкви, Слонимскаго узда, дворянинъ Степанъ Гомолицей. 


МЪетныя извзетя. 


Пожертвоване. ВысокопреосвященнЪйний Теронимъ, 
Арх!епискоиъ Литовеюй и Виленсый, въ виду приближающа- 
гося праздника Св. Пасхи, препроводиль къ г. предевдатель- 
ниц виленскато благотворительнато общества „Доброхотной 
Коивйки“ 100 р., для распредфленя ихъ по благотвор. уч- 
режденямъ г. Вильны. Деньги эти г-жею предевдатель- 
ницею распредЪлены по учрежденямь слфдующамь обра- 
зомъ: на Домъ для бЪдныхъь 20 р., Домъ Трудолюбя 20 
р., Домъ Милосердя 20 р., Шостаковекое Сиротское От- 
дьлеше 10 р., Дневной Приотъ 10 р, Убъжище дЬтей 
арестантовъ 10 р. и на амбулаторю 10 р,, итого 200р. 

— Состоящй при виленскомъ православномъ 


Свято-Духовскомъ БратствЪ Комитеть по изданию на- 


родныхъ книгъь и брошюръ синь объявляеть, что имъ 
намфчены для, разработки въ народныхъ издашяхъ Брат- 
ства слфдующ!я темы: 

1) Виленсый Свято-Духовъ монастырь (къ 300-лЬтио 
его основания). 

2) Св. Архангель Михаиль—Архистратигь  небес- 
ныхь воинствъ (къ храмовому празднику Снипишекой Ар- 
хантело-Михайловской церкви). 

3) Сказаня о м8етно чтимыхъ иконахъ сфверо-занад- 
наго края. 

4) Быль-ли аповтоль Петръ епископомь въ Рим? 

5) О началЪ хрисманетва въ Польшф. 

6) Императрица Екатерина Великая въ ея значени 
для Западной Росси (но поводу столЪмя ео дня ея кончины. 

7) Заслуги для сЪверо-западнаго края графа М. Н. 
Муравьева (къ столЬтно со дня его рождешя.) Лица, же- 
лаюцщия оказать въ разработкЪ названныхь темъ просвЪщен- 
ное содЪйстве Комитету своими трудами, благоволятъ при- 
сылать таковые, съ точнымъ обозначенемьъ условй издавая, 
на имя Предебдателя Комитета, О. Ректора Литовской 
духовной семинари Архимандрита Иннокентия. 

— Некрологи. 19 Марта, скончался священникъ Ста- 
ро-Мядельской церкви, Вилейскаго у%зда, Николай Бьла- 
въницевз, 50 лфть; послв него остались непристроенными 
два сына. 

— 22 Февраля скончалась просфорня Кобринскаго 
Собора Тумя Андреева Лисевичь, 84 лЬтъ. 
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— Списокъ священниковъ, 
ныхъ для присутствован]я, 


предназначен- 
въ качествЪ$ предсф- 


дателей, въ испытательныхъ комисс1яхъ на, льгот- 
ныхъ экзаменахъ учениковъ народныхъ училищъ 


Гродненской губерни въ 
1896 г.. съ обозначешемъ 
ктовъ училишъ. 


апрфл мЪ$еяцф сего 
испытательныхъ пун- 


Кто изъ священни- 


Въ какой 

ковъ предназнача- 
2 ПУунктъ. 

ется въ комисстю. 
Гродненский 


Св. Массаляно - Бо-| Малая-Бе- 
городской церкви Т. рестовица. 
Калиссвйй. 
| 


Св. Деречинковской| М. Лунна. 
церкви М. Давидо- 
ВИЧЪ. 
Св. Озерской цер- М.Скидель. 
кви Г. Пашкевичь. 
Свящ. Волнянской 


церкви В. БЪллевичъ. 


0. Тудзе- 
ВИЧИ. 


Свящ. Олекшицкой 
церкви Л. Ковалев- 
сий. 

Св. Дубновекой ц. 
А. Ральцевичъ. 

Св. Велико - Бере- 
стовиикой ц. А. Буд- 
ЗиловичЪ, 

Св. Житомлянекой 
церкви К. Константи- 
новичЪ. 

Свящ. Гудзевичекой 
ц. М. Кузьминсюй. 


М. Индура. 


М. Мосты. 


0.Голынка, 


С. Верце- 
ЛИШКи. 


|М. Волиа, 


БЪлостокскй 


Св. Потокской ц.! М. Заблу- 
П. Гереминовичъ. дово. 


(в. Кнышинекой ц. М.Хорощь 
П. Ивацевичъ. 


Св. Хорощанской ц.|М.Суражъ. 
9еодоръ Яшинъ. 


Св. Городокской ц.|С. Новово- 
Ф. Занкевичь. Ля. 

Св. Нововольекой| М. Горо- 
церкви Тоаннъ Роздя-|  докъ. 
ловекй. 


| 


= 
<> 
Для какихъ училищъ. ы 
з < 
Ез 
уфздъ. 
Ап- 
рЪль. 
Мало - Берестовиц- 11 
каго. — Олекшицкаго, 
Ёринскаго и Велико- 
Берестовицкаго. 
Лунненскаго, Ради-| 18 
воновичекаго иДубнов- 
скаго. 
Окидельскаго и Жи-| 16 
домлянскаго. 
Тудзевичекаго и ‘18 
Маесаляно-Богородиц- 
каго. 
Индурскато, Дере-| 16 
чинекаго, Лашанскато 
и Коптевскаго. 
Мостовекаго и Ят-| 11 
вфескаго. 
Голынковскаго, Мо- 16 
стовлянскаго и Тете- 
ровскато. 
Верцелишскато и 11 
Озерекаго. 
Волиянекато. о 
уфздъ. 


Заблудовекаго на-| 11 
роднало и Заблудов- 
скаго общественнато. 

Хорощанекаго при- 
ходскаго, Хорощанск. 
лютеран. и Топилецъ- 
Барщевскаго. 
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Юхновецкаго, За- 11 
выковекаго и Сураж- 
екаго. 

Нововольскаго 
Потокекато. 

Городокскаго и Не- 
забудекато  лютеран- 
екаго. 


и 16 


перкви В. Костыце- 


* 
Св. Васильковекой 
цер. Сокольскаго у. 
П. ВКотовичъ. 


Св. Пасынковской 
ВИЧЪ. 

Св. Наройской ц. 
А; Дубинскй. 


Св. Райской церк. 
А. Сосновсвй. 


Св. ДЪтковичекой 
церкви 1. Смирновъ. 

Св. Мельникской ц. 
Вл. Соеновеюй. 


Св. Городиской ц. 
Васимй Проневеюй. 

Протоерей  Вле- 
щельекой церкви А. 
Соловьевичъ. 

Св. Отаро-Корнин- 
ской церкви Яросл. 
Бренъ. 

Св. Лосинекой ц. 
Г. Смоктуновичъ. — 


Св. Новоберезовекой 
ц. И. Кадлубовекй: 

Св. Наревской ц. 
К. Клочковеклй. 

Св. Жерчицкой ц, 


М. Суп- 
расль. 


Супраельскаго на- 
роднаго и Супраель- 
скато лютеранекаго. 


Бфльскм уфздъ. 


С. `Райскъ, 


| С. Горо- 
Диск. 
Тородъ 
| Брянскъ. 


М. Боцьки. 


чи. 


Г. ‚ Дроги- 
ЧИНЪ. 
Г. Влещели 


М, Орля. 


С.Ново-Бе- 
резово. 


Г. Наревъ, 


С. Влени- 
Ки. 
Г. Мель- 
НИКЪ. 


&. Круковеый. 


М. Семяти- 


Малешекаго, Рай-| 
скаго и Рыболовекаго. 


Городиекаго, Чар- 
нанскаго и Ц$хано- 
вецкихъь обоихъ. 
| Бранекаго, Паток- 
‘‹като и Алексинска- 
го. 

Боцьковскаго и Ду- 
бяжинекаго. 

Семятичекаго, Ро- 
товскаго и Журовиц- 
каго. 

Дрогичинекаго 
Наройскаго. 

Клещельскаго, Ду- 
бичекаго и БВольков- 
екато. 

Орлянскато и Ши- 
товскато. 


И 


Новоберезовскаго, 
Чижевекаго и Старо- 
Корнинскато. 

Наревскато и Ло- 
синекато. 


Кленикскато и Па- 
сынковскаго. 

Мельникскаго И 
Александровскато. 


Пружанскй убздъ. 


Св. Блуденекой ц; 
Мих. Скабаллановичъ. 


Св. Картувъ - Бе- 
резской цер. С. Куз- 
минск. 

Св. Оелецкой . цер. 
(т. Омевичъ. 


С0в. Малечекой ц. 
0. Дружиловевй. 

Св. Селецкой це. 
А. Катаркевичъ. 


Св, Хоревекой ц. 
П. Имшеникъ. 

Св. _ Шерешевской 
ц. А. Ивановъ, 


Св. Сухопольской ц. 
Н,. Сосиновсвй. 


0. Ревяти- 
ЧИ. 


М. Малечь: 
М. Картузъ 
Береза. 
М. Селецъ. 


| Д. Носки. 


С.Рудники. 


С, Мурава. 


0. Тихо- 
воля. 


Ревятичекаго Вин- 
нинскаго, Матвзевска- 
то и Черняковекато. 

Малечекато, Ваку- 
новскаго и Кабакскато. 


Картузъ - Березека- 
ге, Блуденскато и Пес- 
чанковокато. 

`Селецкаго, Осовец- 


като и Сошицкагто. 

Никитинекаго, Нос- 
ковскаго, Хоревекаго 
и Смоляницкато. 


Рудникскато и Доб-| 


ринекаго. 
Сухопольскаго, Му- 
равекато, Великосель- 
скаго и Котранскато. 
Дубинскаго, Тихо- 
вольскато и Чольскато. 
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. Ап- | Св. Токарекой ц.М. Высоко-|  Высоко-Литовекаго 11 
р%$ль.[. Иллюкевичъ. Литовекъ. и Половецкато. 
в. Тиховольекой ц. С. БЪло- | БъЪловьжекатго,Але- 29 Св. Омеленецкой ц.| С. Верхо-| Верховичекато и 16 
И. Тарановичъ. вфжъ.  ксандровекаго. А. Котовичъ. вичи. |Коленковичекаго. 
Св. Рёчицкой цер. М. Шере- — ПШерешевскато. 24 | Св. Милейчицкой ц.С. Зубачи.| Зубачекало и 06- 12 
0. Балабушевичъ. шево. 0. Паевевй. михочекаго. 
(в. Городечненской Д. Линево.| Линевекаго и Ше- 18 | Св. Верховичекой| 0. Омеле- Омеленецкато и 16 
ц. М. Кунаховичъ. невскато. церкви Оеофиль Пав-| нецъ. |Веретокскато. 
Св. Оранчицкой ц.| С. Тевли. ВЪжковскато, Те-| 19 |ловичъ. 
`Н. Протавевичъ. . вельскато и Горотеч- Св. Страдечекой ц.С. Домаче- Домачевекаго, Ней-! 19 
ненскаго. А. Шнаковокй. во. брохокаго и Орхов- 
Св. Тевельской ц.С. ВЪжное.  Киватичекаго, ВЪж- 22 скато; 
Т. Будиловичъ. нянскато и Р\чиц- Св. Домачевекой ц.0.Страдечъ! Страдечекаго и При-| 11 
като. А. Дружиловскй. лукекаго. 
Св. Телятичекой ц.М. Милей-| Милейчицкато, Ро-| 12 
Брестский уфздъ. К. Савичъ. чицы. гачекаго и Собатин-| ^ 
: скато. 
Збирогской ц. Го-С.Орзничи | ОрЪфиичекаго и Пе- 11 
‹ифъ Гацкевичъ. лищевскато. =: 
г. Чернавчицкой ц.| Вистичи. Вистицкаго, Моты- 12 Волковыснй уфздъ 
Тоаннъ Калинскйй, кальскато ‘и Чернев- 
‚1екало. Св. Свислочекой ц. 0.Левшево. Метибовскаго, По-| 18 
Св. Тростяницкой ‚ Остроме- › Остромечевекаго,Сы- 16 |Ал. Янушкевичъ. лонковекаго, Клепач- 
церкви Г. Пашкевичь. чево. чевскаго и Малозл од-| скато и Левшовскато. 
екого. Св. Левковской ц.М. Яловка.| Подозеронскато,Луи-| 15 
Св. Остромечевекой Чернав- | ‚ Чернавчицкаго и’ 11 |Василй Красковекй, лянскаго и Яловскато. 
цер. Леонидь Роман- чицы.  Хмелевскаго. Св. Яловской цер./ С. Добро- | Добровольекато. 22 
екй. В. Качановемй. воля. 
Св. Радваничекой п. Каменица’ Каменецъ-Жировиц-|. 12 | Св. Лосинской ц.,С. Левково.  Левковекато. 12 
Т. Ширинеюмй. УВ ировиц- каго, Герионовичека- Бъльекаго у. Г. Смо- 
кая. (го, Шебринекаго и Ка- ктуновичъ. 
менецъ-Бискунекато. бв. Росской ц. А.Д. Девят-| Тальковекато, Ве- 15 
Св. Дмитровичекой Тополи. | Чемерскато и Ве- 16 |Скабаллановичъ. ковичи. |рейковскаго и Кузь- 
цер. А. Виноградовъ. ликолЪескато. мичекаго, 
Св. Войсковской ц. м.Каменець  Каменець - Литов-| 24 Св. Добровольской| М, Поро-|’ Порозовскахо, Гор- 18 
9. Соботковекй. Литовскъ. скаго,. Радостскаго и ц. Е. Будиловичъ. зово. ностаевичекаго и Но- 
Велико-Ельнянекато. водворскаго. 
Св. Любашекой ц. 0.Ратай- | Ралайчицкаго,Кру- 19| Св, Порозовекой ц;С. Ламени-|  Изабелинекато, Ла-| 20 
Игн. Пашкевичъ. чицы.  тельскаго и Перков- А. Тройковичъ. ца. пеницкато и Мало- 
никскаго. : евЪитицкато. 
Св. Чемерской ц.\ 0. Малая |  Мало-Ельнянекаго,| 16 Св. Лысковекой ц. 0. Зельзинъ| Монтякскато и Зель-| 16 
А. Рожановичъ. Ельня. Дмитровичекатои Вой- Н. Драгунъ. зинекато. 
ековекато, Св. Зельзинской ц. М. Лысково| Подоросекато, Хо-| 25 
Св. Мало-Ельнян-С. Огород-| Огородникскаго и 26 |П. Родкевичь, рошевичекатго, Могиле- 
ской ц. Н. Базилев-› ‘ники. - |Рожковекато. | вецкато и Лысковекато, 
вв. Св. Подоросской ц. С. Словати-|  Ивашкевичекато, | 18 
Св. Кринецкой ц.М.Волчинъ '‘ Волчинскаго и Став- 19 |0. Демьяновичъ. чи, Межер чекаго и Сло- 
Г. Абрамович, екаго. ватичекато. 
Св. Харсовекой ц.0. Прибо-’ Приборовекато и 11 Св. Песковекой ц; М. Россь.| Зарудавъевекаго,Дя-| 15 
9. Бълевичъ. рово. Дубокскато, Т. ОВмалико. тловичекаго и Рос- 
Св. Орьховекой: ц; (С. Мало- Малорытекаго и 12 скато. 
В. Оиткевичъ. рыта. ТГвозницкаго. Св. Бълавичекой ц.| С. Самуй- | Песковекаго, Под- 18 
Св. ХотиелавекойС. Олтушь. ‹ Олтушекато и Ра- 16 |П. Травивъ, ловичи. болотекато и Самуй- 
ц. Гр. Скорковсвй. дежскаго. ловичекато. 
Св: Радежекой ц.0.ОрЪхово. ‹Орзховскало и Хо- 11| Св. Иваикевичекой М. Зельва.  Куремятицко - Дере-| 18 
А. Баллабушевичъ. тиславекаго. ц. Н. Пучковеюй. чинскаго, Копненска- 
Св. Великорытекой! С; Радва-  Радваничекаго и’ 18 го и Зельвянскаго. 
цер. А. Измайловъ. ничи,  Пожежинскаго. 
Св. Пожежинской С. Велико-  Великорытскато и 16 Сокольснй. уфздъ. 
ц. В. Хомичевекй. рыта. ‹ Луковекаго. 
Св. Волчинской ц.|С. Крынки, › Кринецкато, Токар-| 12 Св. Курницкой ц. М. Новый  Новодворскато, Вра-| 19 
Е. Павловичъ. |скаго’ и Пужицкаго. Т. Сцвиуржинскй. | Дворъ. сностокекаго. 
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Св. Красностокекой М. Сидра. 


ц. Г. Тиминсюй. 
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ковлянскаго и. Куз- 
ницкага. 


Кобринский уфздъ. 


Св. 
ц. Брестекато уЪзда, 
Ю. Шириномй. 

Св. Дывинекой ц. 
0. Бъталловичъ. 

Св. Луковекой ц. 
Брестекато уЪзда, Н. 
Дружиловскй. 

(Св.  Киселевецкой 
ц. Г. Баньковекй. 

Св. Озятекой це. 
В. Котовичъ. 

Св. Бульковкой ц. 
П. Кескевичъ. 


Св.  ВерхолЪеекой 
ц. Н. Теляковекй. 

(0в. Мыщиць - По- 
кровской ц. В. Раль- 
цевичъ. 

Св. Буховичекой ц. 
Игн. Раллабушевичъ. 

Св. Козищекой ц. 
Антошй Уссаковсвй. 

Св. Березекой цер. 
Ал. Кендыбь. 

Св.  Антопольской 
ц. Г. `Гомолицей. 


Св. Тороканекой ц. 
Н. Окабаллановичъ. 

Св. Грушевекой ц. 
В, Кончевеюнй. 

Св. Попинекой 'ц. 
Н; Янковевй. 

Оз. Лицникской ц. 
9. Смоктуновичъ. 


Св. Хомекой це. 
Ст. Моложавый. 


Ов. Опольекой ц. 
Е. Гомолицюй. 


Радваничекой (.Бульково 


'М.Дывинъ. 


'С. Мокраны 


0. Болота. 


С. Верхо- 
лЪсье. 

С. Мыщицы 

Покровекля 


0. Озяты. 


С. Черва- 
ЧИЦы. 


Березекое 

въ с. БерезЪ 
Д.Еремичи 
0. Возише. 


М. Горо- 
децъ. 


С,Деревная 
М. Анто- 


поль. 
0. Воловель 


М. Дроги- 
ЧИНЪ. 


М.БездВжъ 


С. Молодо- 
во. 


Св. СтрвльнянскойС. Вороце- 


ц. К. Лихачевеюй. 


Св. `Ововецкой цер. 
Т. Веракеинъ. 


ВИЧИ. 


С. Одри- 
ЖИНЪ. 


Збиротекаго, Рого- 
знянекаго и Ракит- 
ницкато. 

Дывинекато. 


Мокранскато. 


Болотекаго. 
ВерхолЪсскато. 


Съхновичекато,Сте- 
панковокато и Мы- 
щицъ-Покровекато. 
Озятекаго. 


Батчанскаго, За- 
лЪфескаго и Червачиц- 
каго. 
Березскаго и Стри- 
говскато. 
Подолфескаго. 


Козищекато. 


Городецкаго, Каме- 


нецъ- Шляхетекаго и 
Грушевекато. 
Зеловекато. 
Антопольскато и 
Именинскато. 
Воловельскаго и 
Головчицкато. 
Дрогичинекато, Бра- 


шевичекаго и Перко- 
вичекаго. | 
БездЪжекато, Хом- 
скаго, Опольскаго и 
Вавуличекато. 


Молодовскато, Мо-| 


тольекаго и Дружи- 
ловичскаго. 
Вороцевичекаго, 
Ивановекаго и 060- 
вецкаго. 
Одрижинекаго. 


Слонимскй уфздъ. 


(в. Охоновекой ц.М. Дятлово 


Ал. Окромновъ. 


Датловекато, Вен- 
зовецкато и Накрыш- 
скаго. 


Ал- 


Св. Накрышекой ц. 


рЪль|Н. Вяхиревъ. 


| ГРомановекато, Ма-| 15 


12 


16 


13 


22 
16 
16 


18 


22 


26 


29 


30 


12 


Св. Новоельнянской 
ц. А. Дубинсюй. 

Св.  Роготнянской 
ц. В. Соколовсвй. 


Св. Горецкой цер. 
В. Гречихо. 

Св. Люшневской ц. 
Т. Родзевичъ. 

Св. Озерницкой ц. 
А. Головчинсюй, 

Св. Деречинекой ц. 
Г. Карекй. 

Св. Деревенекой ц. 
Ю. Котовичъ. 


Св. ГовЪйновицкой 
ц. Н. Кульчиций. 

Св. Бытенской ‘ц. 
Итнатй Будиловичъ. 

Св. Сынковичекой 
ц. Е. Михаловевй. 

Св.  Миронимекой 
ц. А. Диковеюй. 


Св. Переволокской 
ц. Е. БЪлавенцевъ. 

Св. Рожанекой ц. 
И. Дедевичъ. 

Св. Переволокской 
ц. Ю. БЪлавенцевъ. 


Св. БЪлавичекой ц. 
К. Калисеклй. 

(в. Алекефевекой 
ц. А. Куриловичъ. 


Св. Боркинской ц. 
А. ОсЪченсвй. 


Св. Яглевичекой ц. 
Вл. Шербинекй. 

Св. Ольшевской ц. 
Ил. Кадлубовеюй. 

Св. Слонимской ц. 
В. Кузьминеюмй. 


ет Подарки на праздникъ пасхи для учащихся. 


С. Охоново. 
М. Дворецъ 


М. Молчаль 


С. Деревная 


Д. Козлов- 


щина. 
М. Дере- 
ЧИНЪ. 
С. Курило- 
вичи. 
0.Порчье. 


М. Бытень. 


С. Добро- 
МЫСЛЬ. 
М. Озерни- 
ца. 

С. Заполье- 
ГовЪйно- 
ВИЧИ. 


0. Миже- 
ВИЧИ. 
С. Пере- 
волока. 
М. Рожаны. 


С. Бусяжь. 

М. Коссово. 

0. Алексв- 
евка. 

О. Житлинъ 


М. Здитово 


0. Шило- 
ВИЧИ. 
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Охоновекаго. 15 

Дворецкаго. 18 

Молчадскато, Люш-| 17 
невскаго и ЗвЪров- 
щинекато. 

Деревенскато. 25 
| Козловекаго. 24 

Деречинскато и Го- ]9 
лынекато, 

Куриловекато. 16 

ПорЪчекаго, Ко-| 20 
егровичекаго и Возло-| ° 
вичекаго. 

Бытенскаго и Ми- 26 
ловидскаго. 

Добромысльскато. |830 

Озерницкато и Миль-| 19 
кановичекато. 

Заполье - ГовЪйно- 29 
вичекаго. 

Мижевичекато и Ста-| 17 
ро-Деревятковскато. 

Переволокскато. 22, 

Рожанекато, По-| 26 
лонскаго и Воронило- 
вичекато. — 

Бусяжекато, Хо]0-_ 80 
щанекато. 

Коссовскаго, Бзла- 924 
вичекаго и Альбян- 
скаго. 

Алекевевскато, Го- 19 
щевскато и Любищиц- 
каго. 

Ж%®итлинскато. 26 

Песковекаго и Зди-! 20 
товекато. 

Жировицкаго, Ши-| 22 
ловичекаго и Алек- 
сандровекато. 


Высокопреосвященниий Теронимъ, Армецископь Литовекй 
и Виленсый, при письмахъ на имя 0. Ректора Литовской 
г. Начальницы женекаго  духовнаго 
училища, Малери Игумеми Маршинскато монаетыря и 6у- 
ществующато при ономъ’ трехкласснато женекаго училища, 
Смотрителя духовнаго училища, препроводиль по 25 руб., 
дла употребленя, по ихъ усмотр®нию, на праздничныя удо- 


духовной Семинар, 


вольетвя для 


оставшихся въ учебныхъ 


праздникъ Пасхи, воспитанников и воспитанницъ. 


— Арх1ерейскя служения. 


завеленяхъ на 


Въ Великую Субботу 


въ 11 1/2 ч. ночи Его Высокопреосвященство прибыль въ 
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Каеедральный Соборъ и прошелъь въ Алтарь, блатословивъ 
начать пасхальную полунощнилу. Соборъ быстро наполнился 
нубликою и улицы торода освфтились иллюминацей. Ровно 
въ 12 часовъ ночи ©ъ колокольни того же собора раздал- 
ея торжественный и радостный звонъ колокола и началея 
благовЪеть во вефхъ православныхъ храмахъ г. Вильны и 
одновременно ‘всюду начался крестный ходъ, предшествую- 
Ш великой свЪтлой заутрени при торжественномъь звон® 
колоколовъ. ЗатВиъ Владыка совершиль заутреню и боже- 
ственную литургю. На свфтлой заутрени присутствовали: 
г. тенералъ-губернаторъ, сенаторъ, генералъ-лейтенанть Ор- 
жевеый, командующий войсками виленекаго военнаго округа 
тенераль-отъ-инфантери 'Гроцый, губернаторъ генералъ- 
лейтенанть Фрезе, попечитель виленскато военнаго округа, 
сенаторт., т. ©. Сермевсюмй, начальники отдфльныхЪ частей. 
Въ соборЪ была большая теснота; въ конц заутрени Юго 
Высокопреосвященетво и сослужащее луховенетво христоео- 
валиеь съ тенераль-губернаторомъ и чинами всфхъ вфдометвъ. 

ПослВ заутрени лица оффищальнато” ира оставили 
соборь и ‘уфхали во дворецъ, гдЪ, по. ‘окончани литурми, 
были розговзны 

Нужно злЪсь отмВтить тотъ факть, что въ настоя- 
шемъ году вов церкви были переполнены народом; въ н$- 
которыхъ-—крестные ходы совершилиеь среди фейерверковъ 
и бентальскихъ огней. 

-- Ваканси: Священниковъ: въ м. 396.уд0вю (6)— 
Бёлостокскато уЪзда, въ с. Антолептахь (81)—Новоале- 
ксандровскаго убзда; въ с. Ляховичать (6) — Кобрин- 
скато уЪзла, при Виленской Кладбищенской церкви (5), 
въ м. Семятичажь (5)—Ббльскато у., въ в. Пухлахв 
(4)— БЪльскаго у.. въ 6. Ущнолю (3)—Вилкомрекаго у., 
Новоалексанлровекато блаточиня, въ с. Бображь (4)—Лид- 
скагоу., въ в. Хоробровичахь (3)—Слонимекаго у., въ 6. 
Красностокь (4)—Сокольскатоу., въ с. Хабовичахь(?)—Ко- 
бринскато уЪзда, въ м. Отаромз- Мядель, (1) Вилейскато 
увзда. Псаломщиковъ: въ с. Векшняхь(11)-— Шавельска- 
го у., при Вилёнской Кладбищенской церкви (6), въ Мети- 
бовь (6)-—Волковыскаго уБзда, въ Олькеникахь(5) —Трок- 
скаго Узда, въ с. Ковнатовь (4)— Шавельскато уЪзда, въ 
в. Черневичахз (3)—Лисненскато уфзда, въ м. Болминь 
(3) — Брестскато уфзда, въ с. Грушевь (2)—Кобринскато 
уЪзда. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


АЛЬБОМЪ 
Священнаго коронования 
ИХЪ ИМПЕРАТОРСНИХЬ ВЕЛИЧЕСТВЪ", 


издаваемый редакщей „Русскаго Листка“. 


жд > 


* . & ] 
Желая даль возможность прюбрЪсти этотъ „.4.45бом5“, 


зоторый послужить для ввей Росаи дорогимъ памятникомъ 
предстоящихь великихъ вобытй— наибольшему числу рус- 
скихъ людей по боле дешевой цЪнф, чёмъ онъ будетъ 
стоить Въ отдфльной продажь-—редакщи  ›„Русекаго Лист- 
ка открыла предварительную подниску на этоть „Альбомь“. 

Въ отдфльной продаж „Альбомъ“ будетъ стоить 8 
рубля серебромь. Желающе же приобрфети его по удеше- 
вленной цЪнЪ благоволятъь подписываться на него до 10-5 
апрьля въ редакщи „Русскаго Листка“ (Москва, Варсо- 


нофьевеклй ‘нер., д. Поповой) и во веёхъ книжныхь ма- 
газинахъ. | 

ЦФна по подииекЪ, -- которая будеть приниматься 
только 00 10-0 апрьля,—за экземиляръ безъ доставки 
1 рубль 25 коп., съ доставкой и пересылкой во вов то- 
рода Российской Имнцери 1 рубль 50 коп. сер. 

„Альбомь“ будеть изданъ роскошно. ‘Онъ будетъ от- 
печатанъ на толетой, почти веленевой бумаг, съ массой 
риеунковъ и иллюетращй везхъ вакнфйшихь  моментовъ 
предстоящихь высокорадостныхь событй и будеть прода- 
ваться такъ дешево только въ’ интересахъ наибольшато рас- 
проетранени этого „Альбома“, только изъ’ желашя редак- 
ци  „Русскаго Листка“ даль возможность 7обрьсти 
этот» художественный альбом» даже людямъ со скром- 
ными средствами. 3—3 


Неоффищальный отд лъ. 


ОтвЪтъ Аевинскаго Синода на издан- 

ную Папою Львомъ ХШ энциклику о 

соединени съ Римомъ Восточныхъ 
церквей. Аеины. 1895 г. 


(Продолженте) 


Впрочемъ, какъ было сказано, среди грековъ неимв- 
ютъ усифха эти вполнф достойныя славы  знаменитыхъ 
1езуитовъ подвиги. Православный грекъ скорфе можетъ 
сдфлаться совефмъ безбожникомь или просто равнодушнымъ 
къ вр; но намюнить вЪрЪ  своихъ отцовъь и перейти 
въ Латинство — это является для него положительно не- 
возможнымь и, если случается, то какъ самое р%фдкое ис- 
ключене. Думающ!е иначе ничего не въ состоянш будуть 
привести намъ въ доказательство, кромБ разв какихъ- 


| нибудь несчастныхь личностей, которые сдЪлались взроот- 


| нибудь изъ разефянныхъ 


стуцниками посл того, какъ потериьли  крушене воъхъ 
ввоихъ жизненныхь плановъ и начинаний и, не имфя воз- 
можности жить трудами рукъ своихъ, лишенные веякихъ 
средетвъ къ существованю, обратились къ услугамъ кого- 
но вевму Востоку мисотонеровъ 
папы, чтобы переходомъ въ латинетво обезпечить себЪ на- 
сущный кусокъ хлфба. Такихъ отступниковъ, продающихъ 
вЪру свою за чечевичную похлебку, мы считаемъ худшими 


и недостойнЪйшими, чфиъ даже самоуййцы, которые пред- 


почитаютъ лучше умереть, 
безчеетю. 


чфиъ подвергнуться сраму и 


Но тогда какъ у насъ, но милости Божей отступии- 
чество бываетъ весьма р%дко, у нЪкоторыхъ другихъ на- 
родовъ на ВостокЪ нельзя замфтить того-же. Правослаз- 
ные сирйцы, пребываюние въ раздорз съ нами болгары, 
армяне, копты, мелхиты, одолЪваемые коварствомъ 1езуи- 
товъ, по своей простотв и сравнительной необразованности, 
или по какой другой намъ неизвфетной причин, легче 
оставляють вЪфру отцовъ своихъ и, разъ попавъ въ чуж- 
дыя сти, удаляются мало-по-малу оть древнихъ догма- 
товъ, забываютъь ввЪренныя инъ предашя и соединяются 
съ Римомъ, т. в. начинаютъ почитать вместо Бога—па- 
пу, которому лобызаютъ ноги, отвергаютъ святое „креще- 
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не“ *), которое одно только вводить въ царетво небесное, 
извращаютъ также образъ совершеня прочихь таинетвъ, 
вотласно съ римской церковью, и вносятъ въ священный 
символъь вЪры беззаконную прибавку. Такимъ образомъ въ 
Сири и Армени, тдЪ, уже начиная съ Уи УТ вв., бы- 
ло много поколебавшихея въ православной вфрё и отдз- 
лившихея  отъ вееленской Христовой Церкви, 1езуиты ц%- 
лыми тысячами ловятъ въ свои сфти членовь существую- 
щихь тамь церквей (не исключая иногда и тамошнихъ пра- 
вославныхъ), склоняющихся къ отверженно отеческато бла- 
точеемя и въ награду отъ папы получающихь „почетныя“ 
наименованя армяно-католиковъ, сиро-католиковъ ит. д. 

И все-таки эти  „усифхи“, вообще цфнимые на За- 
падЪ очень высоко, не удовлетворяютъ нынфшияго папу 
Льва ХИП. Какъ послЪ извЪфетнаго насильственно состав- 
леннаго собора во Флоренщи, когда мужественный защит- 
никъ православя митрополить Ефесмий Маркъ Евтеникъ 
отказалел подписать соборный  актъ мнимагосвовдиненя 
церквей, нана Евгений ГУ, не придавая значеня прочимъ 
подписямь, воскликнуль въ. отчаянш: „мы ничего не сдф- 
лали*, тавъ и Левъ ХИТ, вынужденный признать, что 


православная Восточная Церковь не поддается никакимъ 


дЪйстиямь латинской пропаганды, готовь воскликнуть, ие- 
смотря на усизхъ среди другихъ церковныхь обществ на 
ВостокЪ: ‘›мы ничего не дфлаемъ“. Ибо онъ знаетъ, что 
строить здане на пескЪ, что при первомъ, съ помощью 
Божией, рЪшительномъь движени православных въ борьбь 
съ латинствомъ, падутъ веЪ достигнутые коваретвомъ успЪ- 
хи папства на ВостокЪ и исчезнуть съ лица земли какъ 
прахъ, возметаемый вЪтромъ и разсъеваемый въ простран- 
ствф. Посему папа Левь ХИТ дфятельно ищеть новых 
средств», чтобы поставить дЪло пропатаиды на ВостокЪ 
какъ можно боле прочно. 


ПТ. 


Какъ было сказано, пацекая Церковь никакого дру- 
гого языка кром латинскаго, не  позволяегь употреблять 
при богослужени, полагая, вфроятно, что только этотъ 
языкъ понятенъ Богу. №ромв того, никому изъ напиетовъ 
не позволяетея входить въ храмь не папеюй: входяще 
туда считаются оскверненными *). Оба эти запрещеня при- 
знавались всВми прежними напами, и еще такъ недавно 
самимъ Львомь ХЛ, какъ непреложный догматъ в$ры, ко- 
торый строме написты хранили и продолжаютъ хранить со 
всею точностью. Но вотъ въ самое недавнее ‘время папа 
Левь ХИТ дЪлаеть новое распоряжене, совершенно про- 
тивоположное смыслу только что указанныхь запрещенй. 
Одною изъ своихъ энцикликъ, изданною уже и на гречее- 
комъ языкЪ, въ типографи „Эти“, *); онъ узаконяетъ 
вдругь слздующее: во вефхъ латинскихь храмахъ на Во- 
стокЪ должны имфть свободное. употреблеше при’ богослу- 
жеши какъ тгречесый, такъ и. друме языки (мБетныхъ на- 


м) „Ватра“, т. ©. совершен!е ‘таинства крещенйя черезь 
пор ужене (Зат-Ио-—погружаю). Чрим. перев. 

*) Епископь имющихъь жительство въ Аеинахъ па- 
пистовъ (покойный Маранкъ), приглашенный въ каоедраль- 
ный соборъ на священное торжество бракосочетаня насл$д- 
ника Греческаго престола Константина, не явился. Котда, 
заффмъ онъ’спрошенъ былъ’ однимъ изъ лицЪ высшаго кли- 
ра православной церкви, почему поступиль такъ, то отвфтъ 
быль слфдующ!: „нельзя намъ католикамъ входить въ 
храмы православныхъ“. 

*) ЕженедЪльный АвинсыЙ журналъ. (Прим перев.). 
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родовъ), а всь принадлежание къ паиекой церкви могуть 
не только входить въ храмы воеточныхь христанъ, но и 
преобщаться Святых Ташнь по существующему у во- 
сточныхь обряду. Какое странное для правовфрныхъ ка- 
толиковъ нечесме! О, глубина милости и снисхожденя не- 
погрЪшимаго папы! } 

Прежде чЪмъ перейти къ раземотрфнию сущности и 
истиннаго значеня этого панскаго снисхожденя, позволимъ 
еб со воЪмъ  достодолжнымь почтешемь предложить Льву 
ХШ слдующй вопроеъ, Кто же непогрфшимо узаконилъ 
въ данномъ случаЪ, прежне ли папы, запретивиие употрет 
блене при богослужен велкато другого языка кромЪ ла- 
тинскато; затретивиие также входить папистамь въ не. пан- 
све храмы, или нынъшнй папа, не только уничтоживиий 
то и друтое запрещен, но и позволивний папистамь. пру- 
общаться Св. ‘Таинъ; освященныхь восточным 1ереемъ? 
Если непогрзшимо, узаконили прежнее папы, тогда, оче- 
видно, елЪдуетъ, что Левъ. Х Ш. сдфлалъ ошибочное и лож- 
ное распоряжене, что, поэтому, онъ не имфеть въ 0665 
дара непогр»шимости. Если же папа скажеть, что въ дан- 
номъ случаЪ непогрфшимое узаконее принадлежить ему, 
тотда, стало быть, прежне папы лишены были дара ‘нено- 
грфшимоети. Такъ или иначе отвфтилъ бы Левь. ХШ, 
только ясно, что нельзя ему избфжать здфеь затрудненя. 
Или, можетъ быть, папа скажеть, что это недавнее его 
узаконене придумано и внушено” ему собравшимися на со- 
боръ грёфшными и заблуждающимиея епископами, вамъ же 
онъ, обладая непогрьшимостью въ такой же мьрЪ и сте- 
пени, какъ и его предшественники, никогда бы не  издаль 
оть. себя столь ошибочнато узаконеня. Но. тогда `папекая 
неногрЪшимоеть оказывается слишкомь ограниченной, —до 
того, что папа не въ состоянш даже различить, какъ сл 
дуетъ, между чужими грёшными. мнфнями и своими 0ез- 
трёшными, а это, само собой понятно, ‘такой недостатокъ, 
который можеть повести за собой весьма вредныя для пат- 
ства послёдетвя, легко можеть  поколебаль ‚когда-нибудь 
всЪ основы панекой власти и авторитета. 

Обращаемся къ самой  энцикликь, въ которой папа 
Левь ХШ обнаружилъ столько милости. и, снисхожденя къ 
восточнымь христанамъ. 

Эту уже вторую свою эндиклику 0 соединени цер- 
квей папа начинаетъ восхваленемь величя и достоинства 
восточных церквей, какъ церквей древнъйшихь, имЪю- 
щихъ у себя столько славныхъ воспоминанй и пользую- 
щихся уваженемь и почетомь во всемь м]Ъ. Затфмъ, 
умолчавъ о той борьбф, какую во времена вселенскихъ со- 
боровъ вела православная Восточная Церковь противъ от- 
дфлявшихся оть истинной взры вретическихъь обществъ, 
причемь Западь еще не переставаль следовать и 'помо- 
ить ей въ этой борьбЪ, папа тотчаеъ выетупаеть и ТЬчью 
объ апостол Петрь, „князв апосгольскато сонма“, кото- 
рый ипринееъ христТанство царствующему Риму ЛЯ блага 
всего мтра и т. д. Тавимъ образомь въ самомъ же началв об- 
наруживается истинная цфль папы — подчинене своей вла- 
сти всфхъ церквей, рабское преклонеше предъ нимъ 1ерар- 
ховъ всего христанскаго игра. Какая р»шительная противо- 
положноеть между ТБмъ, Ёто Себе умалиль, зракз раба 
прим (Филин. 2, 7); Кто самъ умылъ ноги ученикамъ, 
—и этими именующими себя преемниками ап. Петра, воз- 
вышающими свой престоль выше престола Всевышняго и 
требующими отъ подобныхь имъ людей рабскатго превклоне- 
ня и лобызаня. ног! 
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Посл указаннаго вотупленя непогрфигимый папа про- | нашей святой Церкви и нашему отечеству, пожалуй, мы 


должаетъ свою рЪчь, двигаясь уже, такъ сказать, по ‘на- 
клонной плоскости. Туть римская Церковь оказывается 
тлавою и повелительницей веЪхъ прочихъ церквей; восточ- 
нымъ православнымь церквамъ остается, конечно, положе- 
не подвластныхт ея рабынь, которыхъ она, впрочемъ, за 
ихъ вЪрноеть и ихъ доброе послушане всегда милостиво 
и великодушно награждала отличями чести и любовью... 
Итакъ, папа—этотЪ знатокъ церковной истори--вЪроятно, 
по преклонноети своихъ лфть (хотя для непогрфшимаго 
не должна бы имфть зваченя старость), забыль о возхъ 
озлоблемяхъ, причиненныхь Римомъ еватымь Божшмъ цер- 
квамъ, забылъ о томъ, сколько зла и соблазна произвели 
папы въ Христовой церкви, напр. во времена пятато и 


шестого вееленскихъ соборовъ, изъ которыхъ послвднй вы- | 


нужденъ быль даже анавематетвовать „непогрЪшимато“ папу 
Гоноия, забыль объ оскорбленяхъ православной святыни 
и воякихъ притЗененяхь и насимяхъ, совершенныхь ла- 
тинянами по отношению къ православнымъ во времена кре- 
стовыхЪ походовъ, когда не пощалили даже св. Софии 
осквернили и надругались надъ нею хуже, чВиъ виослвд- 
стви невзрные турки, забылъ вообще о той постоянной 
враждЪ; какую Римъ обнаруживаль по отношению къ пра- 


вославнымъ восточнымь церквамъ, ‘во времена для’ нихъ 
тяжелыя и бЪдетвенныя—открытымъь насилемъ, а во дни 
относительнато спокойствия ‘и  ечастя-— разными тайными 


кознями. Только слабостью начинающей измвнять Льву ХШ 
памяти и можно объяснить себф, какъ онъ быль въ 00- 
стояни ‘столь спокойно и самоувзренно, безъ малфйшаго, 
очевидно, укора совЪфети, утверждать во вевусльшане, ‘что 
Римская церковь всегда обнаруживала по отношению къ 
православному Востоку чувство любви и расположеня,; та 
церковь, которая’ и замалныхъ хриетанъ никотда не щадила 
и подвергала столькимъ преслвдовамямъ и униженямъ. 
Тфмъ не‘ менфе папа еще съ большею ‘наныщенностно 
продолжаетъ опять о томъ же, предлагая восточнымъ хри- 
оманамъ вспомнить, какъ Римская 
происходившихь на Восток различныхь несчастий не пере- 
ставала спасать ихъ и возстановлять къ прежнему 
получо тЪхъ, которые были’ дружественно расположены 
къ ней, всегда поддерживала, а которые враждебно тЪхъ 
привлекала къ себф долготеризнемь и любовью. Нужно 


удивляться наивности и простодушию маны, ‘чтобы не ска- | 
зать болЬе! Не откроегь ли ‘намъ непогрзшимый и любя-_ 


щ истину Левь ХШ, во время каких это происходи- 
виихъ на Восток несчастий намъ оказана была поддержка 


и помощь изъ Рима? Оть какихъь бФдетый спасла насъ 
совершенно '0б- | 
ратное и могли бы долго повфетвовать о’ великих бд-. 


рука паны? Мы по крайней мБрЪ знаемъ 


омяхъ, причиненныхь Римекою церковью православной в рЪ, 
восточнымъ народамъ, вообще всему’ христанетву. Могли 
бы много сказать и о томъ, какъ во времена поститав- 
шихъ православный Востокъ тяжкихъ испытанй Божихъ 
церковь Рииская безъ милосердия и жалости; вопреки долгу хри- 
станской любви только увеличивала для нихъ скорби и 03л06- 


лешя. Но не дфлаемь этого, потому что вовсе не имфемъ | 


° въ виду подробно разбирать ` папскую энциклику. ТВмъ 0о- 
лЪе; что мы надфемся и ожидаемъ отъ} папы болЪе ясныхъ 
и опредВленныхч указай касательно упоминаемыхь имъ 
блатодъяюй, будто бы оказанныхъ Римомъ православному 
Востоку. Тотда, если не’ найдется другой, болфе насъ 


достойный, кто пожелаеть отвфтить пап, во исполнеше 


священнаго долга, налатаемаго на вефхъ насъ любовью къ 


церковь во времена | 


блато- | 


снова коснемся этого вопрова, 

Залфмь переходимь прямо къ 101% въ чемъ заклю- 
чается самая суть папекой энциклики, къ тому обману, 
кЪ ТФУЪ видимымз уступкамь, посредетвемь  которыхъ 
папа мечтаеть вовлечь въ свои сфти если не вс восточ- 


ныя церкви, то но крайней мврь нЪкоторыя изъ  нихъ. . 


До сихъ поръ во всвхъ папекихъ школахъ, учреж- 
даемыхъ по Востоку въ интересахь болфе уси шнато прозе- 
литизма среди православныхь строго сохранялиеь и весьма 
усердно изучились обычаи, порядки и всф особыя релит- 
озныя взроваюя Римской церкви. Теперь престар$лый вождь 
латинства очень основательно сообразилъ, что предлагаемый 
нашимъ братьямъ ядъ инославая легче и скорЪе будетъ воепри- 
ниматься, если къ этому яду примвитать побольше меду. “Уза- 
коняемъ—пишеть онъ въ своей энциклик\ —для вовхъ на- 
шихъ духовныхь школъ, существующихь среди восточных 
народовъ и недавно  учрежденныхь нами, чтобы он съ 
великимь уваженемъ поддерживали и охраняли восточный 
богослужебные чины и обряды. Это будеть подтверждено 
нами и для тЪхъ школь, которыя имфютъ быть ‘учрежде- 
ны современемь“. (И далфе въ пункт 2, етр. 7: „там, 
тдЪ не окажется священника 6060’ обряда, которому бы 
„восточный патрархъ“ мотъ поручить духовное попечение 
о вфрующихъ, пусть онъ позаботитея найти и пригласить 
священника ужо обряда, который долженъ совершить 
божественную литуртио такъ, какъ всегда у тЪхъ, кь кому 
онъ приглашенъ, т. е. на опр$енокахъ или на квасномъ 
хл0Ъ—вее равно; слфдуетъ, вирочемъ ;‘веегда оказывать 
предпочтене священнику, совершающему литургию по вос- 
точному чину. И ввруюне пусть будутъ свободны ир1об- 
щаться Св. Таинъ, освященныхь по тому или другому 
чину“. Наконецъ, ниже: „монашескимъ  орденамъ, ноевя- 
щающимь себя воспитаню юношества на Восток, евли у 
нихъ въ какой нибудь школв много учениковь воеточ- 
нато обряда, повелфваемъ имфть при школв особато свя- 
щенника того же обряда, чтобы этоть’ священник всегда 
безпрепятетвенно совершалъ ‘для нихъ литургию, препода- 
валъ причаст!е, изъясналь имъ на собственномъ ихъ язык% 
катихизиеъ и мЪетные церковные обычаи“. 

На этихъ собственно пунктахь намърены мы оста- 
новиться внимательно, будучи волн ‘увфрены, что ’про- 
фесвора нашего (Авинск.) университета, равно наставники 
Халкинекой, Ризартевской, Святогробской духовныхъ школь 
подвергнуть еъ своей стороны болфе ‘подробному разбору 
содержанте папской энциклики и разоблачать  обманы и 
тайвыя намфреня папы со всею обетоятельноетью. 

Въ приведенныхъ только что мфетахъ энциклики папа 
разруЬиаеть восточнымь хриеманамъ, присоединяющимся къ 
ето церкви; совершать у себя ‘божественную  литургю и 
причащатьея по какому угодно чину, латинскому или правос- 
лавному— все равно, дЪлая такимъ образомъ видъ, будто между 
тъмъ и другимъ нётгъ выжнаго разлищя. Посему, чтобы обличить 
ложь папской энциклики; отифтимъ существенныя ‘раз- 
ности между ‘православными и латинянами относительно 
образа совершеня таинства божественной Евхариети. 

1. Православная Христова Церковь, овтаваяеь  вЪр- 
ною Евангельекому повЪфотвованио о тайной вечери (на ко- 
торой было установлено таинство), также установлению свя- 
тыхъ Апостоловъ и древнфйшимь преданямъ, совершаетъ 
таинство божественной Евхаристи на квасномз жльбъ. 
Римская Церковь хотя прежде въ течене цфлыхъ десяти 
вЪковъ также употребляла въ этомъ таинств хлЪбъ квас- 
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ный, со времени Льва ТХ етала употреблять орсноки, 
не смотря на то, что была тогда же обличена въ своемъ 
нововводетв$ натрмарх. Конетантиноп. Михаиломь Верул- 
ларемъ. Пана Левъ ТХ и окружавиие его латинсве 600- 
тословы, желая во что бы то ни стало оправдать свое за- 
блуждене, нытались даже заподозрить свидтельства Слова 
Божия, по которымъ тайная вечеря была за два дня до 
Пасхи: висте, яко. по двою дню пасха будеть, и Сынз 
человьиескй предан будет» на пропятие (Ме. 26, 23). 
Прежде праздника ‘пасхи, въдый Тисусв, яко приде 
ему часз... И вечери бывшей (Тоан. 13 и 2) Той есть, 
ему же азь омочивь жлтьбь (0 Форм) подамё. И омочь 
дльбь (зофоо»), даде Лудь Оимонову Искаротскому... 
эцимь же онь хльбь (тофорол ), абе изыде (Тан. 13, 
26. 30). Повтореше слова Форм» показываетъ, что быль 
преноданъ здфсь хлЪбъ именно квасный, употреблеше же 
опрфеноковъ, согласно еъ Моисеевымь законода“ельствомъ, 
должно было начаться только два дня спустя, еъ наступ- 
лешемь субботы Пасхи. Затфмъ, евреямъ не позволялось 
въ вечеръ. Пасхи выходить изь домовь евоихЪ („вы же 
не выходите за двери дома вашего до утра“). Между тЪмъ 
Туда, самъ Господь, Апостолы и схвативиие Христа воины 
вышли въ день тайной вечери изъ домовь, вовсе не ветр%- 
чая никакого для себя пренпятетвя со стороны Моисеева 
законодательства, и это потому, что ‘до Пасхи оставалось 
еще два дня. Это признается вефми отцами Церкви, т. е. 
что въ среду быль совфть синедрюна, предательство Туды, 
нотомь въ четвергь—тайная вечеря, въ пятницу имфла 
мфето крестная смерть Спасителя, & на слфдуюцщий только 
день наступила еврейская Пасха. 69 амост. правило, Иг- 
натй Богоносець (въ 5 послами), Климентъ Александр. 
(Стромат. 7), Оригень (въ толков. на кн, Левить), Аеа- 
насй Вел. (въ посл. къ Маркеллину), Епифанй Кипр. 
(въ своемь слов 0 вЪръ), на. Запад —Клименть Римск., 
Теронимь и др.—вов согласно утверждаютъ сказанное выше 
о времени совершешя тайной вечери. Что’ же касается паи- 
скаго изобрётеня, оно не имфетъ для себя никакихь 06- 
нованй, какъ это и обнаружилось въ спорахь при натр. 
Мухаиль Керуллари. Не смотря на это Римская церковь 
и доселф продолжаеть держаться своего измышленя. 

2, Православная Христова. Церковь, елздуя святому 
Евангелию, установлемямь Апостоловъ и древнЪйшимъ ире- 
данямъ вефхь сватыхь Божихъ Церквей, преподаетъ в$- 
рующимь божественное причащене подъ обоими видами, т. 
е. оть пречистало тфла Господня и отъ честной крови Его, 
какъ заповдаль самъ Господь: и рёемь чалиу, и хвалу в0з- 
давъ, даде ‘имь, злалоля: ийте оть нея „вси“ (Ме. 26, 97). 
И птимь чашу, хвалу воздавъ, даде имь, и тиша отьъ нея 
›вси“ (Мрк. 14, 23; Лк. 22, 20). Такожде ми чалиу, по вечери, 
злалоля: ся чалиа новый завпть есть ‘въ моей крови: се тво- 
иипе, елижды. аще тете, вь мое воспоминане (1 Кор. 11, 
25). Аминь, аминь маюмо вамь, аще не. снъсте плоти Сына 
человьческало, ни тете крови Е, эсивота не имате в5 
себъь. Ядый мою плоть, и аяй мою кровь, имать животь въчный 
(Тоан. 6, 53—54). Но Римская церковь ня во что вм%- 
няеть ею заповфдь Господню и, кажется, предпочитаетъ 
ей нечесте древнихъ еретиковъ маркюонитовъ, евонитовъ, 
а также манихеевъ, отвращавшихся отъ святой чаши. По 
крайней м8рф, начиная еь ХШ в. она лишила взрую- 
щихъ причастия святёйшей крови Спасителя, забывъ, что 
сказано Имъ: аще не тете крови Сына человтческало, 
окивота не имате в5 себь“. Какъ прежде; по случаю 
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введеня опрЪеноковъ свидЪтельствоваль иротивъ нихъ Ми- 
хаиль Керулларй, такъ и теперь возстали противъ унич- 
тоженя чаши мномя христансктя церкви уже на Западъ. 
Но церковь Римская все пренебрегла, чЪмъ въ значитель- 
ной степени подготовила почву для будущато отдфлешя 
протестантекихь общинъ, ‘которыя ве удерживають при- 
чащене подъ обоими видами, Сначала это лишене чаши, 
оправдываемое разными блатовидными соображенями, про- 
стиралось собственно на младенцевь и дЪтей, но воборъ 
Тридентеюй, окончательно узаконивиий это новшество, ли- 
шиль святой, чаши возхъ безъ искаюченя мрянз, оста- 
вивъ причащене подъ обоиши видами только для ешиеко- 
повъ и другихъ лицъ духовнаго сана. Конечно, для Рим- 
ской церкви все равно, что этимъ своимь  узаконемемъ 
она стала въ противорфче по отношенно къ славному 
епископу древне-православнато Рима Блименту, мужу апо- 
стольскому, который въ своемъь чинз литурги, установляя 
порядокъ причащены, товоритъ: „да причашается сначала 
епископъ, пресвитеры, д1аконы, потомъ иподлаконы, чтецы, ив 
цы, аскеты, а изъ женщиеъ--дакониевы, дЪвы, вдовицы, иотомъ 
дтп, затЪиъ и весь народь, по-очереди“ . Все равно для Рим- 
ской церкви, что своимъ нововведенемъ она отвергла свя- 
того своего {ерарха--современника ТоаннаЗ латоуста--напу Ино- 
кенття Т, который ясно говорить о причащени младенцевъ: 
„если не вкушаютъ тЪла Сына челов ческато, не ииотъ 
крови Его, живота вЪчнаго не имфютъ въ себ“ (посл. къ 
600. Милевитекому). 

3. Православная Христова Церковь взруетъ, что 
хлфбъ и вино въ таинствь божественной Евхариеми пре- 
существляются въ т%ло и кровь Госиода чрез призыване 
Ов. Духа и Блолословене дерейское. Римская церковь ввела 
новшество и зд%сь-—установила, будто пресуществлеше че- 


| ОТНЫХЪ Даровъ совершается силою произносимыхъ священ- 


никомъ словь Господа: „примите, лдите, © есть тВло 
мое... Шйте отъ нея вси, ся есть кровь моя“. Хотя про- 
тивъ этого нововведеня свидфтельствуеть вся дуревноеть, 
Римская церковь, считая непогрьшимымь все, что узако- 


| няется ея папами, упорно пребываеть въ своемь учеши, 
| отвергая даже 


собственнаго своего извфетнато богослова 
9му Аквината, который справедливо признаеть что „въ 
каждомь таинствв матеря освящаетея чрезъ благословеше“ 
Отвергаеть она также Тустина философа и мученика кото- 
въ первой своей аполоми говорить: „приносится 
предетоятелю брат хлЪбъ и сосудъ вина, смЪшаннаго съ 
водой, и онъ, принявъ это, усердно и продолжительно воз- 
носить хвалу и славу Отцу вояческихь чрезь Сына и Св. 
Духа, да совершить онъ достойно ©1е евхаристическое при- 
ношене. Когда онъ окончить молитву и блатодарене, весь 
народъ говорить: аминь“. Отвергаеть она и апостольскато 
мужа, одного изъ древньйшихъ нучениковь Церкви, Ири- 


| нея епископа ЛПюнскаго, свидЪтельствующато что иресуще- 


ствлене въ таинствь Евхаристи бываетъ посл, того, какъ 
1ерей сотворить родолжительную молитву призываная (Св. 
Духа). Василй Вел., Тоаннъ Златоусть, Юфремь Сир., 
Амвройй Мед., блаж. Августинъ—веВ свидЪтельствуютъ 


также противъ латинскаго новшества. Послфдьй изъ упо- 


мянутыхЪ отцовъ лено товоритъ: „подъ видами хлфба и. 
вина, какъ показывается очамъ, почитаешь невидимое т%ло 
и кровь Господа. Мы взруемь и признаемъ, что булучи 
до освященая естественнымь и обыкновеннымь хлЪбомъ, и 
виномъ, иослф освященая оба вида суть уже тЬло и кровь 
Господа, силою совершеннало м блалословеня“ . Все Это 
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ни.во что виёняеть Римекая церковь, 
путемь своихъ отступлений отъ истины. 

Не считаемь нужнымь еще приводить доказательства, 
что Православная Церковь по отношению вр тапнетву 60- 
жественеой Ювхаристи соблюдаеть учене сз. Анослоловъ 
и велибиху отцовь первыхъ вВковъ хрисманства, учене 
общее. нЪкогда Востоку и Западу, тогда пакъ Римская 
церковь: все измЪнила, все извратила но произволу своихъ 
неногрфшимыхь палгь. ОдЪлаемъ тенерь нФоколько зам ча- 
НЙ о ибводу тВхъ новъбиихь узаконешй относительно 
таинства божеств. Евхаристи, каки находимь въ энцик- 
лик Льва ХШ, Чтобы видть, сколько несообразноетей 
представляют эти узаконеные сами #0 себь, и сколько. въ 
них, 1езуитекаго. обмана и лжи, если принять во внимане 
итьль, ради которой они придуманы. 

Допустимъ, что тд нибудь на. ВоетокЪ тоть или 
другой православный Терархъ; не имфи у. себя _ досталоч- 
наго чиела собственных священниковъ, призоветь кого ни- 
будь изъ, разевянныхь вездь и всюду среди насъ католи- 
ческихь. патеровъ, чтобы онъ совершиль литурмю и о при- 
частиль православный народъ или же православныхь уче- 
ников одной изъ находящихея въ данной епархи латин- 
скихъ школь. По паиской энциклик, призываемый като- 
лическй патерь долженъ, подъ страхом тяжкаго накиза- 
ня, ‘совершить литургно по православному чину, т. @., 
вром№ всего прочато, долженъ употребить для таинства 
квасный хлЪбъ, освятить евхаристическя дары чрезъ при- 
зыване Св. Луха и, наконець, пренодать ‘народу иприча- 
семя подъ обоими, видами т, е. оть святого хлЬба и отъ 
святой чаши. Просимъ же блаженнЪйшато папу сказать 
намъ (и онъ скажет, ‹онечно, ибо очень озабочень на- 
шимъ спасевемь), каць ‚овь думаете, но’ ночуветвуеть ли 
цатолическй патерь, признаюций опрЪеноки, вЪфруюний, 
что освящене  Даровъ совершается силою произносимыхъ 
имъ извъетныхь установительныхь словъ Госнода, сърую- 
ий, 970 для снасени народу. достаточно причаститьсл од= 
ного лишь тЪла. Господня, не почуветвуеть ли онъ край- 
няго смущемя въ своей совфети, когла станеть совершать 
литургию по чину православному? Не явится яи у него 
страшной мысли-—если, конечно, онъ человзкЪ. върующй 
и боится Бога—что соверша! тавъ литургию, согласно съ 
- папекой энцикликой, онъ дерзко посмф вается Богу и доб- 
рымь людямъ? Вчера священнодЬйствоваль на опрЪспокахъ, 
нынв— на простомъ хлВбЪ, употребляемомъь обывновенно въ 
пищу! Вчера освящалъ евхаристическе дары произнесешемъ 
установительныхь словъ Господа, нынЪ— совершенно чуж- 
дыкъ и неизвЪетнымь ему призывалемь Св. Луха. и бла- 
тословенемъ хлЪба и вина! Вчера причащаль народъ од- 
ними опр№еноками, нын$-— обоими видами! Такой патеръ 
будеть имфть слишкомъ ужъ грубую и омраченную совЪеть, 
если не почувотвуеть въ своемь „священнодйстви“ 06- 
корбленя невидимаго Бога и наглаго издфвалельства надъ 
людьми взрующими, если не почуветвуеть въ моментъ 69- 
вершеня страшнаго и ужаснаго изъ таинствъ, что папекое 
нововводетво не только дико и странно, но и ведетъ къ 
величайшему соблазну и нечестшю. Такой патеръ, прйдя въ 
себя и размышляя о томт, что не должно человфку при- 
нимать всяк!я безъ разбору чужя мнфиы, долженъ будетъ 
взять на себя смфлость прежде совершен!я „православной“ 
литурми обратиться къ паши спросить его: какой же 
изъ двухъ чиновь истинный и правый— православный, или 
папский? Если——православный, то панекая Церковь должна 


продолжая идти 
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осудить и отвергнуть свой; если же папа иризнаетъ истин- 
НымЪ чинъ латинеый, & православный—ложныамъ и непра-. 
вильнымь, то калолаческй натерь емфло можеть отвЪтить 
тогда папф, что онъь ме долженг совершать литургию по 
этому ложному чину, что онъ не желаеть такъ нагло из- 
дЪваться надъ сватыней предъь Богомь и людьми. 

Помимо всего этого, и православный народъ, не смо- 
тря на веЪ увфрешя, донустимь даже, своего 1ерарха, за- 


| тм, патера, согласившаговя служить „иравославаую“ ли- 


тургию, наконець, также энциклики саматоненогр щимаго папы, 
может, ли положиться, на ихъ слова и повЪрить, чтоэтотъ па- 
теръ-—человфкъ, очевидно, съ такою ко веему удобопре- 
клонной  совЪетьо——Оъйствительно совериииль святое тиин- 
ство то православному чину, дЪйетвительно сотвориль мо- 
литву, призывающую благодать Веесвятаго Духа на пред- 
ложенные дары, тЪмъ болЪе что вее это въ православномъ 
храм совершается при закрытыхь царекихъ вратахъ. И 
если допустить, что кто нибудь изъ православнато народа 
имвль бы необходимость принять изъ рукъ этого. католи- 
лическаго палера св. причасте, мы вполнв узврены, что 
онъ сдВлаль бы это въ большомъ смущенти совфети и сомн® щи, 
Что Оьйствительно пуобщаетсл пречистато тВла и честной 
крови Господа. Таклмь образомъ отъ панекаго изобрвте- 
ня въ интересахь предположеннато „единентя“ церковнато 
и католическое духовенство ни Восток —кто въ немъ 0о- 
итея Бога--и вфрующе изъ народа выфего пользы  дол- 
жны испытать только вредъ для своей души, а отеюла 
естественно произойдеть взаимное недовольетво и раздра- 
жене, что еще больше усилить междуцерковную распрю. 

Если взять обратный примфръ, когда въ вакой-ни- 
будь стран® имЪются только, паленя храмы и кто-нибудь 
изъ православныхь  священниковъ-——временно случивиийся 
тамъ, или нарочито вызванный-—будеть приглашенъ совер- 
шить на латинскомь престоль  безкровную жертву, чтобы 
причастить находящихея тамъ православныхь, то священ- 
никъ ототь почувствоваль бы себя въ величайшемь залру= 
дненя, если бы сталь совершать православную литургию 
въ поиекомъ храм, въ которомъ ньтъ самыхъ необходи- 
мыхЪ принадлежностей нашего богослужене. Мы думаемъ, 
что этотъ священникъ, если онъ человЪкъ богобоязненный, 
или совезмъ откажется  итти служить въ католический 
храмъ, до неузнаваемости измфнивиийся оть временъ единой 
Христовой Церкви, или, если и пойдеть, непремвнно по- 
чуветвуеть смущене въ своей совфети, когда увидитъ храмъ, 
наполненный множествомъ изваянныхь челозВческихъ фитуръ 
—-словно идоловъ классической древности — когда увидитъ 
въ немъ изображене людей, почитаемых у латинянъ евя- 
тыми, которые; однако, если и ирославилиеь ЧЗмъ, то во 
вслкомъь случаВ не добродЪтелью и благочестемъ. 

Таковы странныя и ни къ чему доброму не ведуния 
узаконешя Льва ХПШ относительно таинства божественной 
Евхаристи, сдфланныя имъ въ видахь болфе усифшнато 
порабощентя Востока, къ соблазну, потер» ‘совести и ко= 
нечной погибели тЪхъ, кто вздумаль 0:1 воспользоватьея 
ими на дЪлъ. 

ПоелЪ веего сказаннаго объ этихъ узаконемяхь, ла 
будеть позволено намъ со веею искренностью, по чуветву 
христанской любви, замЪтить пан Льву ХИЕ ебли онъ 
дйствительно желаеть блага Церкви, и сели онъ уже при- 
зналь, хотя до нЪкоторой степени, истиглоетБ правоелав- 
наго чина божественной литурги (такъ что и латинекое 
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духовенство безпрепятственно можеть пользоваться иИМЪ); то 
отчего бы не пойти ему и дальше? ВмЪФето той двуемыелен- 
ной и колеблющейся эвциклики, какою онъ производить въ 
Церкви одинъ только соблазкь для своихъ и нашихъ бра- 


ти, отчего бы не издать ему новой энциклики и въ ней’ 


повелЪть подвластным Риму народамъ оставить латинектя 
измышления и возвратиться къ священной древности, сохра- 
няемой нынЪ въ Православной Церкви, нЪкогда— от 
Христа до восьмого и девятаго вЪка—сохранявшейся также 
и въ церкви Римской. т. е. отбросить опрЪфеноки, ирепо- 


- давать причаеме народу нодъ обоими видами, согласно съ 


такою яеною заповфдию Господа: иейте отз нея вси, на- 
конецъ, вфровать виредь, какъ в®ровали ве лревые отцы 
Востока и Запада, что хлЪбъ и ви`о пресуществляются 
въ пречистое тЪло и честную кровь Тоспода чрезъ при- 
зываше Св. Духа и блатословене 1ерейское. 'Такою энци- 
кликою Левь ХИП дЬйствительно золотыми письменами 
начерталь бы свое имя на страницахъь церковной истори, 
совершивъ оченъ важный шагь къ вожделЪиному единетю 
церквей. Греческая церковь, русская, румынская, черно- 
торская и вообще воВ нравославныя церкви съ величайлгею 
бы радостью прочли эту панскую  энциклику и единымъ 
сердцемь и едиными устами прославили бы Начальника и 
Совершителя вфры’ нашей Господа Тисуса Христа. Тогда 
веф единодушно, признали бы, что приблизился, наконець, 
давно желанный часъ разевяннымъ по всей вееленной цер- 
квамь опять соединитьея въ единомъь Духз, въ с0ю3Ъ мира, 
чтобы быть вефиь подъ влалычествомь Юдинаго и Того же 
Господа. Тогда всЪ вознесли бы усердифйшую къ Богу мо- 
литву, чтобы и еще влохновиль Онъ Льва ХПГ на все 
доброе, чтобы, подобно тому какъ отверг онъ заблуждения 
относительно таинства божественной Ивхарисми,  отвергъ 
также и вс друмя раздфляющия объ Церкви заблужде- 
ния Запада. 

Такой энциклики ожидала и ожидаеть оть папы 
Льва ХИТ православная Церковь и вообще только отъ 
искреннить стремленй къ добру и отъ дЪйетвй чуждыхь 
коварства и обмановь чаеть она вдинешя церковнаго, о 
которожь и молится всегла ко Господу, Если бы кто по- 
желаль ближе и подробнфе узналь;, каковъ, по нашему 
мнфиНо дъйствительний и цълесообразный путь,  могу- 
ий всего вврн№» привести христанекя Церкви къ 606- 
линеню, то мы отвфтимъ слёдующее. 

(Продолжене слФдуетъ). 


Еще нЪсколько словъ о приснопамятномъ Митрополит 
Литовскомъ ‘и Виленскомъ |0сифЪ. 


Въ своихь воспоминашяхь о Митрополитв Тосифь '), 
я, между прочимъ, указываль на особенную торжествен- 
ность его церковно-служенй, при чемъ, кромВ своихъ вие- 
чатльнй, ссылался и на воспоминаня свфтекихъ лицъ, въ 
разное время служившихь въ г. Вильнъ. 

Въ дополнеше къ сказанному мною, считаю небезпо- 
лезнымъ привести отзывъ о служеши покойнаго Святителя, 
помфщенный въ Русскомъ Архивв (1896 г. № 3), въ од- 
номъ изь писемъ 0. Виленскаго губернатора А. О. Росеета 
(оть 27 апрбля 1850 г.), бывшато. другомъ нашихъ зна- 


1) Литов. Епарх. Вл. 1898 г. 


менитыхъ писателей Пушкина, Жуковскаго, Гоголя, Акса- 
ковыхъ и др. къ сестрЪ его, извФетной при дворЪ и въ 
литературныхъ, кружкахъ, А. 0. Смирновой: 

„На страстной недЪли я быль на умовени ногъ, в0- 
вершенномь Сямашкою, а въ Пятницу на крестномъ ходу 
изъ Духова хонастыря въ Николаевекй соборъ. Благочи- 
не, ©ъ коимь все дфлаетея у Сималики, мн случалось ви- 
дЪть лишь въ Зимнемь дворцв въ присутетви Царя». 

Быть можеть покажутся интересными отзывы того-же 
лица о сЪверо-занадномь краЪ вообще. Вотъ что онъ пи- 
шет\: 

„Не знаю, отчего Литва пазываетсл Литвою, это про- 
сто жиловина: на 10 человЪкъ 8 жиловъ и 2 Латвина... 

Много я здЪеь прочель о Польши все вздоръ ужас- 
нЪйиий, потому ‘что основане ложно. Можно-ли серьезно 
товорить нынз о бывшей какой-то свобод въ Польши 
Изъ всего прочитаннаго осталось въ памяти одна фраза 
чрезвычайно  вФрная, но кЪмъ-то векользь сказанная: Та 
пайоп 66а Пге, талз 6008 1ез тештез балете езс]атез“ ?). 
(Вильно, Ноября 10-го 1850 г). 

Кажись. что этоть край во везхъ ‘отношеняхь тни- 
лой, и о немь болфе хлопочутъ, чЪиъ онъ стоить“... „К 
зимЬ они (пожвщики — поляки) веЪ назлутъ (въ Вильну), 
потому что полюбили Бибикова, 3) и грЪшно-бы было имъ 
не быть довольными: онъ очень къ нвимъ добръ и лас- 
вовъ, хотя держить въ рукахъ и разъ раснекъ графа Мо- 
стовскаго по военному. Съ ними иначе нельзя“... (Бобруйск, 


30 августа 1858 т). 
М. Бермана. 


Опечатка: Въ № 12 Литов. Епарх. ВЪдомоет. въ 
заголовокъ „Общехриетанской Пасхальной таблицы“ вкра- 
лась существенная погршноеть по недосмотру автора. 

Въ обЪихъ его рубрикахъ, Пасха Западной церкви“, 
въ графахъ: соотвфтетвующее чиело м-ца по календарю 
новаго стиля, должно быть: соотвзтетвующее число м-ца 
но календарю старалюо’ етиля. 


2) Нашя была свободна, но вс члены были рабы. 
3) Генералъ-Губернатора. : 


Редакторъ, Прогоерей юаннъ Котовичъ. 


а 


Дозволено цензурою. 
Цензоръ Каеедральный Протоерей Петрь Левицкий. 


Тип Св.-Дух. Прав. вратства, Зарвчье, домв вратства. 


